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Ranuan kunnan ympéristénsuojeluviranomainen

Muutoksenhaunalainen paités:
Vaasan hallinto-oikeus 18.6.2018 nro 18/0222/1

Muutoksenhakijat korkeimmassa hallinto-oikeudessa:
Lapin elinkeino-, liikenne- ja ympéristokeskus, kalatalousviranomainen (3393/1/18)
Suomen luonnonsuojeluliiton Lapin piiri ry ja Suomen luonnonsuojeluliitto ry (3439/1/18)

VASTINEPYYNTO

Korkein hallinto-oikeus Ranuan kuntaa seka Ranuan kunnan ymparisténsuojeluviranomaista antamaan vastineet
oheisten valituslupahakemusten ja valitusten johdosta.

Vastine pyydetdan toimittamaan 26.9.2018 mennessi.
Vastineessa on mainittava timén kirjeen péivimaira ja asian diaarinumero.

Vastine pyydetdan toimittamaan myos sahkopostin liitetiedostona osoitteeseen korkein.hallinto-oikeus@oi-keus.fi
tai valtioneuvoston suojatun sahkopostipalvelun kautta: https://turvaposti.om.fi/. Kaytettavyyden vuoksi liitetie-
dosto pyydetaan toimittamaan ensisijaisesti pdf-, docx- tai doc-tiedostomuodossa.

notaari Soili Tolvanen
Puh 029 5640 349
029 5640 200 (vaihde)

Korkeimman hallinto-oikeuden henkilétietojen kisittelyyn ja tietosuojaan liittyvit tiedot ovat saatavilla www.kho.fi
Uppgifter géllande behandlingen av personuppgifter och dataskydd i hogsta forvaltningsdomstolen finns tillgéngliga pd www.hfd.fi

Korkein hallinto-oikeus Fabianinkatu 15 (PL 180) 00131 Helsinki Puh. / Tel. 029 564 0200
Hogsta forvaltningsdomstolen Fabiansgatan 15 (PB 180) 00131 Helsingfors korkein.hallinto-oikeus@oikeus.fi
www.kho.fi / www.hfd.fi

https://asiointi2.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet
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ympaéristokeskus VALITUS
16.7.2018
Dnro 359/5720-2015
Korkein hallinto-oikeus

korkein.hallinto-oikeus@oikeus. fi

VALITTAJA

Lapin ELY-keskus (kalatalousviranomaisena)
PL 8060
96101 Rovaniemi

p. 029 503 7000
kirjaamo.lappi@ely-keskus.fi

VALITUSLUPAHAKEMUS

Lapin ELY-keskus kalatalousviranomaisena pyytia valituslupaa Vaasan hallinto-
oikeuden 18.6.2018 antamasta paatoksesti nro 18/0222/1 (Sankapalonsuon
turvetuotanto, Ranua).

Hallinto-oikeus on ELY -keskuksen nakemyksen mukaan virheellisesti paatynyt
ratkaisuun, jonka mukaan Simojoen paiuomassa ei ole ympiristonsuojelulain (86/2000)
42 §:n kohdassa 4 tarkoitettuja erityisid luonnonolosuhteita, joita ei saa heikentda. Lain
muissa samanlaisissa tapauksissa soveltamisen kannalta asia on tirkeiti saattaa
korkeimman hallinto-oikeuden ratkaistavaksi.

VALITUS

Lapin ELY-keskus kalatalousviranomaisena uudistaa lausunnossaan 10.4.2015 ja
valituksessaan 5.10.2016 esittiménsa vaatimuksen luvan epaimisestd ao. asiakirjoissa
sanotuin perustein. Lisaksi viittaamme Vaasan hallinto-oikeudelle 23.2.2017
antamassamme vastaselityksessa esitettyihin perusteluihin.

Kalatalouspaillikén sijaisena
Johtava kalatalousasiantuntija Markus Huolila

Lapin eliskelno-, litkenne- Ja ympiristskeskus/kalatalouspalvelut, puh. 029 503 7000
Hallituskatu 3 B, PL 8060, 96101 Rovaniemi
Kalliokatu 4, PL 115, 87101, Kajaani
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Asia

Valituslupahakemus ja valitus Vaasan hallinto-oikeuden turvetuotantoa Simojoen vesistdalueella
koskevasta paitoksesti

Valitettava piitos

Vaasan hallinto-oikeuden paitos 18.6.2018 Nro 18/0222/1, joka koski Pohjois-Suomen
aluehallintoviraston pdatosta

20.9.2016 Nro 125/2016/1 (Sankapalonsuon turvetuotannon ympristolupa ja
toiminnanaloittamislupa, Ranua ja Simo)

Valitusaika

Valitusosoituksen mukaan valitus on tehtdvi 30 péivéin kuluessa siti paivii lukuun ottamatta.
Pédtos on annettu julkipanon jélkeen 18.6.2018, joten viimeinen valituspdivi on keskiviikko
18.7.2018.

Valittajat

Suomen luonnonsuojeluliiton Lapin piiri ry., Rovaniemi
Suomen luonnonsuojeluliitto ry, Helsinki
Prosessiosoite

Toiminnanjohtaja Anna Bagge

Suomen luonnonsuojeluliiton Lapin piiri ry

Kansankatu 8, 3. krs., 96100 Rovaniemi

puh. 040 823 2443

sdhkoposti lappi@sll.fi

Vaatimukset

Valituslupa ja pdatoksen seké siind késitellyn ympéristéluvan kumoaminen.



PERUSTELUT
Asian kuvaus

Aluehallintovirasto on mydntinyt Tainikoski Oy:lle luvan uudelle turvetuotantoalueelle Ranuan
Sankapalonsuolla (106,3 ha). Yhtio saisi laskea kuivatusvesid Hiiskuanojaan ja siti kautta
Simojokeen.

Ongelma on, ettd Simojoki on Natura 2000 -verkostossa suojeluperusteinaan Fennoskandian
luonnontilaiset joet, kirjojokikorento ja jokihelmisimpukka. Simojoki on my®os kalastoltaan
erityisen arvokas: sielld on Suomen toinen alkuperdinen ja elinvoimainen lohikanta. Joessa elda
uhanalaisista kaloista myds taimen, vaellussiika ja nahkainen.

Suomen luonnonsuojeluliiton Lapin piiri, SLL ja WWF — jatkossa "jarjest6t" — sekd Lapin ELY-
keskus valittivat aluehallintoviraston paatoksestd Vaasan hallinto-oikeuteen. Jérjestot katsoivat
ymparistéluvan olevan ympiristonsuojelulain, vesienhoitolain ja luonnonsuojelulain vastainen.

Jarjestot korostivat valituksessaan, ettd ominaiskuormituslukujen perusteella lasketut vesistopaastot
eivit ota riittdvasti huomioon varsinkaan kiintoainemaéérid ja pH:n vaihteluja esimerkiksi
tulvimistilanteessa. Talld on vaikutuksia vedenlaatuun ja kalastoon — mikd on ongelma myds
vesienhoitolain ja kalastuksen kannalta. Lisdksi Natura-arviointia ei tehty. Kirjojokikorennon
lisddntymis- ja levahdyspaikkoja ei selvitetty kunnolla mydskéén sitd koskevan luonnonsuojelulain
lajisuojelunpykélén (49 §) kannalta.

Vaasan hallinto-oikeus hylkisi valituksen katsoen, ettd turvetuotantoalue ja sen padstot ovat
valuma-alueen kokonaispdistdjen suhteen verrattain pienet. Siksi hanke ei aiheuttaisi
ympdristonsuojelulaissa tarkoitettua pilaantumista eikd olisi ongelmallinen myoskaén
vesienhoitosuunnitelman, Naturan ja kalastuksen kannalta. Kohde ei sen mielesti sopinut myoskdén
YSL:n 42 §:n "erityisten luonnonolosuhteiden" méaritelmaén.

Katsomme, ettd Vaasan hallinto-oikeus ei ottanut riittdvasti huomioon valituksessa esittamidmme
turvetuotannon vesiensuojeluongelmia eikd varsinkaan kuormituspiikkeihin liittyviad
kiintoainepdéstdjd ja pH-arvojen vaihteluja. Niiden takia hanke voi vaikuttaa uhanalaisten kalojen
lisddntymiseen aiheuttaen ongelmia myds kalastukselle ja muulle vesiluonnolle.

1 Valituslupa

Lain soveltamisen kannalta muissa samanlaisissa tapauksissa ja oikeuskdytdnnon yhtendisyyden
vuoksi on tirkedtd saattaa asia korkeimman hallinto-oikeuden ratkaistavaksi. Asia on
valtakunnallisesti tdrked erityisesti tulkittaessa turvetuotannon kiintoainepiikkien ja pH-arvojen
vaihtelujen merkitystd uhanalaisille vaelluskaloille sekd kdytettdessd YSL:n "erityisten
luonnonolosuhteiden" maéritelmaa.

Asiassa on tapahtunut my0s ilmeisid virheitd luonnonsuojelulain edellyttimien selvitysten
puuttumisen osalta. Vaasan hallinto-oikeus totesi kirjojokikorentoselvityksen puutteelliseksi. Se
hyviksyi puutteen Naturan osalta tulkitessaan ettei hankkeesta tarvittu Natura-arviontia. Se ei
kuitenkaan huomannut késitelld toteamaansa kirjojokikorennon selvityksen puutteellisuutta
luonnonsuojelulain lajisuojelun eli 49 §:n kannalta.

Asia on muutenkin erittdin tiarked liittyessddan mm. EU:n luontodirektiivin tulkintaan (Natura- ja
kirjojokikorentoselvitykset seka arvioinnit).



Katsomme tapauksen tiyttdvin kaikki hallintolainkdyttélain 13 §:n 2 momentin mukaan
valitusluvan mydntédmisen perusteet.

2 Piitoksen kumoaminen
Natura-, kirjojokikorento- ja jokihelmisimpukkatutkimukset

Vaasan hallinto-oikeus myontad kirjojokikorennon osalta selvitykset puutteelliseksi ja
turvetuotannon kuormitukseen liittyvit epdvarmuudet (s. 22). Se katsoo kuitenkin ettei jad
perusteltuja epdilyja siitd, ettd hankkeesta aiheutuisi merkittdvia vaikutuksia Natura-luontoarvoille.

Itse asiassa Vaasan hallinto-oikeuden myontdmat kuormitukseen liittyvit epdvarmuudet korostavat
varovaisuusperiaatetta ja Natura-selvityksen tarvetta. Huomattakoon myds, ettd valuma-alueen
turvetuotanto on kasvanut (s. 24). Lisdksi ilmastonmuutos lisdd ilmaston dédrevoitymista ja voi lisdté
tulvatilanteita seké kiintoaine- ja ravinnepiikkejé.

Vaasan hallinto-oikeuden toteama kirjojokiselvityksen puutteellisuus johtaa myds siihen, ettd paatos
on luonnonsuojelulain 65 §:n lisdksi myds 49 §:n vastainen. (Sama ongelma voi olla myos
jokihelmisimpukan osalta, vaikka siité ei ole asiakirjoissa puhuttu senkdan vertaa.)

Erityisten luonnonolosuhteiden huonontuminen

Vaasan hallinto-oikeus katsoo, ettd "Simojoen keski- ja alaosan lajistosta ei ole asiakirjoissa esitetty
sellaisia lajien vdlisid vuorovaikutusta, jotka muodostaisivat ympdristonsuojelulain 42 1:n 1

momentin 4 kohdan mukaisina erityisind luonnonolosuhteina pidettivin ekologisen kokonaisuuden"
{5.23).

Téstd olemme eri mieltd. Pdduoman veden laatu on hyvi ja ekologinen luokka erinomainen (s. 22).
Sen lisdksi alue on Naturassa luontotyyppind. Lisdksi Naturan suojelun perusteena olevien lajien
selvitykset on Vaasan hallinto-oikeuskin tunnustanut kirjojokikorennon osalta puutteelliseksi (s.
22). Joen keski- ja alaosa on jopa merilohen (s. 19) ja meritaimenen (s. 22) lisddntymisalue.
Katsomme, ettd alue sopii harvinaisen hyvin YSL:n "erityisien luonnonolosuhteiden" mééritelméaén.

Vesiston pilaantumisen aiheutuminen

Vaasan hallinto-oikeuden péatoksessd on késitelty turvetuotannon vesistopadstdja perinteisesti
ensisijaisesti fosfori- ja typpikilojen ja keskiarvojen kannalta. Turvetuotannon aiheuttamaa
kiintoaine- ja pH:n vaihteluongelmaa ei ole riittdvisti tiedostettu. Tulvatilanteissa voi silloin paésta
kiintoaineita pintavalutuskenttien yli samentamaan kutusoraikkoja ym. Télld on merkitysta kalojen
ja muiden vesieldinten kannalta alkuperiisen valituksemme ja siind viitatun tutkimuskirjallisuuden
mukaisesti.

Yhteenveto
Katsomme, ettd Vaasan hallinto-oikeuden péétos ja ympdristélupa voivat aiheuttaa

ymparistonsuojelulain 42 §:ssé tarkoitettua merkittavii pilaantumista, erityisten
luonnonolosuhteiden huonontumista ja yleiselta kannalta tirkedn muun kiayttomahdollisuuden



(kalastus) vaarantumista. Naméa vedenlaatuun ja kalastoon liittyvat asiat ovat ongelmallisia my6s
vesienhoitolain 28 §:n kannalta. Natura-selvityksen puuttuminen on liséksi luonnonsuojelulain
Natura-sdddosten ja kirjojokikorennon osalta myos luonnonsuojelulain 49 §:n vastaista.

Lopuksi

Tapaus on valtakunnallisesti tirked ymparistonsuojelulain tulkinnalle turvetuotannon
vesistopadstdjen (kiintoainepiikit ja pH-arvojen vaihtelu vs. uhanalaisten vaelluskalojen ym.
lisadntymispaikat) ja "erityisten luonnonolosuhteiden"” osalta. Siihen liittyy myds tirkeitd
luonnonsuojelulain tulkintakysymyksid (Natura-selvityksen puute ja hallinto-oikeuden toteama
kirjojokikorennon puutteellisuus myos 49 §:n kannalta). Néistd syistd olisi tirkeéd, ettid korkein

hallinto-oikeus kisittelisi asian. Taman lisaksi uudistamme aikaisemmissa asiakirjoissa
asiasta toteamamme.

Piiviys

Rovaniemelld ja Helsingissd 18.7.2018

Vakuudeksi

SUOMEN LUONNONSUOJELULIITON LAPIN PIIRI RY

Seppo Aikio Anna Bagge
puheenjohtaja toiminnanjohtaja

SUOMEN LUONNONSUOIJELULIITTO RY

Harri Holttd Pdivi Lundvall
puheenjohtaja toiminnanjohtaja
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